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ABSTRACT

Manuscript 1170 of the Biblioteca de Catalunya contains, among other documents,
excerpts from Photius’ Library produced by Juan Pédez de Castro (ca. 1510-70) during his
stay in Trento, based on the copy owned by Diego Hurtado de Mendoza. Paez de Castro
undertook a systematic extraction of passages from the Bibliotheca that he deemed
noteworthy, occasionally translating them into Latin. This is the case with chapter 224, an
extensive summary of Memnon of Heraclea’s History of Heraclea, from which Péez de Castro
selected and translated into Latin a series of brief excerpts.
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RIASSUNTO

Il manoscritto 1170 della Biblioteca de Catalunya contiene, tra altri documenti, estratti
della Bibliotheca di Fozio realizzati da Juan Pdez de Castro (circa 1510-70) a partire dalla
copia appartenuta a Diego Hurtado de Mendoza durante il suo soggiorno a Trento. Péez de
Castro si dedico dunque a selezionare dalla Bibliotheca tutto cio che riteneva interessante e, in
alcune occasioni, a tradurlo in latino. E il caso del cap. 224, un ampio riassunto della Storia di
Eraclea di Memnone, dal quale Paez de Castro ricava brevi estratti in latino.
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Extractos de Phot. Bibl. cod. 224 (Memnon de Heraclea)
realizados y traducidos al latin por Juan Pdez de Castro’

Alvaro Ibanez Chacén

El manuscrito de Barcelona, Biblioteca de Catalunya, 1170 es un cddice de
222 folios (blancos ff. 2v-8r, 70v-2v, 114v-28v) en papel de 217 x 159 mm y de
mediados del s. XVI a tenor de las filigranas.' Se divide en dos claras partes: ff.
17-149r, con extractos de diferentes obras, anotaciones y comentarios en latin;
ff. 149v-221v, con una traduccion espafola de la Consolacion de la Filosofia de
Boecio generalmente atribuida a Jerénimo Zurita (1512-80).2

Los extractos de la primera parte han sido copiados por el humanista espaiiol
Juan Paez de Castro (ca. 1510-70), idedlogo de una «biblioteca real» que dio
lugar a la fundacién de la Real Biblioteca de El Escorial.® Entre los escritos se
incluye un buen nimero de excerpta y parafrasis de la Biblioteca de Focio (ff.
21, 97-65V, 737-84V), en ocasiones traducidos al latin, que demuestran el interés
de Paez de Castro por las rarezas bibliograficas conservadas en la obra fociana
(IBANEZ CHACON 2023), ejemplo de lo cual es la traduccion latina de algunas
secciones del cap. 224, que resumen parte de la obra histérica de Memnon de
Heraclea.

" Trabajo realizado en el marco del Proyecto de Investigacion Los helenistas esparioles del s.
XVI y sus libros. Manuscritos, cartapacios e impresos, de Antonio de Nebrija a Antonio Agustin
(PID2023-149577NB-I00), financiado por el Ministerio de Ciencia, Innovacién y Universidades
de Espafia. Agradecemos a los revisores anénimos sus interesantes sugerencias.

! Por ejemplo, «<sombrero tipo bonete» (n° 3418), procedente de Italia ca. 1536-65, y «<mano
abierta con estrella» (n° 11282 y 11283, afos 1554 y 1550 respectivamente), procedente del
noroeste de Francia: BRIQUET 1907, pp. 227 y 571.

2 AA.VV.1959,p.97.Jerénimo de Zurita fue cronista de Aragon, célebre humanista e inquisidor:
EXTRAViS HERNANDEZ 2014 y 2018; sobre su biblioteca PEREZ MARTIN 1991; DOMINGO MALVADI
2010; BAUTISTA 2020a y 2020b.

? Sobre la figura de Péaez de Castro véanse GUTIERREZ 1951, pp. 662-9; MARTIN MARTIN 1990;
GoNzALEZ HUERTA 1996, y, sobre todo, DOMINGO MALVADI 2011 y 2012.
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1 El cap. 224 de la Bibliotheca

La obra histérica de Memnon (FGrHist 434), cuya datacion oscila entre el s.
Ia.C.yels. IId. C. (GALLOTTA 2014, p. 66), solo nos es conocida a partir del
resumen de Focio. El cap. 224 es, por tanto, uno de los numerosos unica que
contiene la Biblioteca,* de modo que se debe analizar con cautela debido a las
esperables intervenciones del epitomador en el texto epitomado.’

De acuerdo con la tipologia basica de los resimenes seglin la evidente
biparticion de la Biblioteca, el cap. 224 corresponde a una vnd0eoig, es decir,
el resumen de la obra en cuestion elaborado segtin cierta logica compositiva e
insertado en la primera parte de la Bibliotheca (CANFORA 2019, pp. XXVII-XXX).
Ademas, dada su inclusion entre un dossier de obras apologéticas (caps. 223-27),
el capitulo podria estar desubicado, pues, segtin la organizacién primitiva de los
materiales focianos que se intuye tras un analisis pormenorizado del contenido,®
deberia hallarse en alguno de los dossiers con obras historiograficas.” En este
caso, debido a las particularidades de la transmision de la obra, la vnéBeoig se
compone de tres partes:

1) Incipit (Bibl. 222b 1-8):® introduccion de la obra sin apenas datos bio-
bibliograficos y especificando la lectura solo del libro 9° al 16° (del 5° al 16°
segun la variante de la version M que se instala en la mayoria de las copias
humanistas).’

2)  YmdBeoig (Bibl. 222b 8-239b 43): resumen detallado del contenido de los
ocho libros de forma no lineal y con cierta progresion en la extension de

4 Las indicaciones de TREADGOLD 1980, pp. 118-68 acerca de conservacion de los libros
resefiados deben ser revisadas tras los hallazgos papiraceos posteriores.

> No obstante, véanse diferentes acercamientos en LAQUEUR 1926, coll. 1098-102; JANKE 1963;
DESIDERI 1967; DAVAZE 2013; GALLOTTA 2014.

¢ Véase RONCONI 2015a, completado por IBANEzZ CHACON en prensa.

7 Alrespecto sigue siendo util el estudio de KLINKENBERG 1913; sobre laslecturas historiograficas
de Focio y su circulo véanse MENDELS 1986; SCHAMP 1996; CROKE 2006; CRESCI 2011; IBANEZ
CHACON 2024b.

8 Damos las referencias segun la edicion de HENRY 1965, pp. 48-99.

® M = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, gr. Z 451 (coll. 537), fechado entre s. XI-XII,
modelo de la mayor parte de las copias humanistas que dieron lugar a su vez a la editio princeps
de la Bibliotheca: CANFORA 2001. Sobre su composicion, naturaleza y difusion véanse MARTINI
1911, pp. 16-9, 50-3; SEVERYNS 1938, pp. 19-22; MIONI 1985, pp. 225-6, pero, sobre todo, Losacco
2014a, 2018, e ISEPY 2022.
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los resumenes de cada libro (CRESCI 2011, pp. 221-2), cubriendo los afios
364-45 a. C. (JANKE 1963, pp. 5-7; DESIDERI 1967, p. 376).

3)  Critica estilistica (Bibl. 240a 1-11): positiva de acuerdo con los parametros
retoricos empleados en la Biblioteca para los juicios estilistico-literarios.'

Uno de los principales problemas que plantea el resumen fociano consiste en
la lectura parcial de la obra. Mientras que esta comunmente aceptado que Focio
no tuvo acceso a los libros 1-8 y posteriores al 16" - como ¢él mismo indica al
final del capitulo (Bibl. 240a 9-11: Tag 8¢ mpwtag N’ loTopiag Kol TAG HETA TNV
1§’ oVmnw eimelv €ig Oeav NUOV dgLypévag Exopev) —, DESIDERI (1967, pp. 373-4)
plante6 la hipdtesis de que Focio, aunque si ley6 la obra completa de Memnon,
solo resumi6 los libros centrales, desestimando los iniciales porque narrarian la
prehistoria mitoldgica de la region y los ultimos porque contendrian la historia
de Heraclea desde Augusto en adelante. Sin embargo, esto contradiria el modus
epitomandi del patriarca a la hora de resefiar obras historiograficas:

1)  Generalmente se resumen solo los libros liminales, no los centrales, tras
haber expuesto una sintesis general del contenido y del periodo histérico
que abarca la obra. Asi ocurre, por ejemplo, con el resumen de Dion Casio
(MAZZUCCHI 1979, pp. 123-5).

2)  En la Biblioteca hay un notable interés por la prehistoria mitoldgica y las
leyendas fundacionales de las ciudades, a las que se dedica una extension
considerable en los resumenes - caso, por ejemplo, del resumen de Apiano
en cap. 57 (AMERIO 2004) —, de modo que, si Focio hubiera tenido acceso a
esa parte de la historia de Heraclea, sin duda la habria consignado de alguna
manera.

3)  Por otro lado, los prélogos y los epilogos son los lugares habituales para
incluir datos bio-bibliograficos y de ellos Focio ha extraido gran parte de
la informacion literaria que ofrece en sus resumenes (SCHAMP 1987), pero
el hecho de no tener acceso a los libros liminales de Memnon justifica la
ausencia total de datos sobre su vida y obra.

4) Ademais, si realmente la obra de Memnoén abarcaba hasta época imperial,'?
este es el periodo histérico que mas interesa a Focio en particular y a
los bizantinos en general (CANFORA 1995, p. 185), de modo que habria
quedado resumido en la Biblioteca.

10 Véanse, principalmente, VAN Hoox 1909; KUSTAS 1967; AFINOGENOV 1995.
"' VOGT 1902, p. 717; LAQUEUR 1926, col. 1098; GALLOTTA 2014, p. 67, etc.
2° Dudas en LAQUEUR 1926, col. 1099.
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Focio tuvo acceso, por tanto, a un volumen con los libros 9°-16° de la obra
historica de Memnon, lo que implica una conservacion peculiar en volimenes de
8 libros, quiza con una extension total 24 libros en 3 voliumenes (DESIDERI 1967,
p- 372), un formato poco habitual en la transmision de obras historiograficas en
las ediciones tardoantiguas (CANFORA 2016, pp. 37-48), aunque se conocen otros
casos especiales como el de Ctesias, del que se deduce por el resumen fociano que
se habia transmitido en 6 volumenes de 4 libros (IBANEZ CHACON en prensa).
Ademis, el cap. 224 es uno de los més extensos de la Biblioteca, 1o que denota la
singularidad de la obra en la Constantinopla del s. IX."

Sea como sea, si la obra de Memnon rezumaba patriotismo y exaltacion de
la autonomia local frente a los diferentes invasores de Heraclea y, sobre todo,
frente a Roma," no cabe duda del interés de Focio y su circulo por preservar
el testimonio de una obra como esta, dado que la vision de la historia de la
Antigua Roma se encuentra notablemente mediatizada en la Biblioteca por las
tensiones politico-religiosas entre Constantinopla y la Sede Apostoélica (IBANEZ
CHACON 2024b, pp. 334-7; 2025, pp. 43-7), conflictos que dieron lugar a la
caida de Focio y, como consecuencia, a la propia composicién de la Biblioteca
(RONCONTI 2015D).

2 Pdez de Castro y Focio

Debido a ciertas particularidades en el orden de los capitulos y a la propia
colacion del texto, se ha podido determinar que Paez de Castro realizd los
extractos focianos a partir del manuscrito de El Escorial, Real Biblioteca, ¥.1.9-10,
sigla S (IBANEZ CHACON 2023, pp. 117-21), copiado casi integramente por Juan
Mauromates (RGK I 171, II 229, III 283) en colaboracion con Pedro Carnéades/
Carnabacas (RGK I 347, IT 475/RGK I 346, II 474, I1I 551)," que anadio los ff.
6867-92r del pinax y la datacion en 1543.° Ambos copistas fueron habituales
colaboradores de Diego Hurtado de Mendoza (BRAvO GARciA 1981), quien,
aprovechando su estancia en Venecia para representar al emperador Carlos V en
el Concilio de Trento (GUTIERREZ 1951, pp. 264-79), ordend copiar un elevado

3 Asi justificaban IMPELLIZZERI 1969, p. 260 0 LEMERLE 1971, p. 193, entre otros, la extension
de determinados resumenes.

4 Véanse al respecto DUECK 2006; DESIDERI 2007; DAVAZE 2013, pp. 45-54; GALLOTTA 2014.

15 Para la identificacién de Carnéades/Carnabacas véase MONDRAIN 1991/1992, pp. 376-7.

16 Cfr. MARTINI 1911, pp. 25-6, 94-6; ANDRES 1967, pp. 14-15; ELEUTERI 2000, p. 117; CANFORA
2001, p. 30; ACQUAFREDDA 2015, Pp. 53-4
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nimero de manuscritos custodiados en la Biblioteca de San Marco'”y, entre otros,
se hizo con esta copia de la Biblioteca de Focio realizada a partir de la version M
(cfr. supra n. 9), ejemplar que habia sido propiedad del cardenal Besarion.'®

Entre otras particularidades, S destaca por presentar los caps. 73-6, 78, 81,
85-7 copiados entre los caps. 259 y 260 (ff. 604r-10v), lo que indica, segin
CANFORA (2001, pp. 34-8), que Hurtado de Mendoza habria encargado
primero la copia de estos capitula y después de la Biblioteca completa,
incorporandose posteriormente al conjunto.” Esta caracteristica de S es
heredada por la mayoria de sus apografos (IBANEZ CHACON 2024a, p. 65)
y también queda reflejada en la compilacion de extractos de Paez de Castro
(IBANEZ CHACON 2023, p. 121), quien, en carta a Jerdnimo Zurita de 26 de
octubre de 1546, afirma estar trabajando en Trento con los dos volumenes
focianos de Hurtado de Mendoza:

Ahora entiendo en concluir dos libros grandes que escribié Photio de los autores que
ley6 en su tiempo; es cosa muy excelente y hace un buen epitome de cada uno y declara
cosas muy buenas. Yo voy sacando lo que me parece y por esto me detengo algo.”

Efectivamente, Paez de Castro va extractando aquello que considera
de interés (IBANEz CHACON 2023, pp. 108-117). Generalmente copia
literalmente o traduce en latin los incipitia focianos (titulo de la obra, el
autor y la extension), incluyendo en ocasiones las indicaciones sobre el
estilo, dedicatorias, datos biograficos, etc. Algunos capitulos breves han sido
copiados integramente, otros de forma sesgada, pero se evidencia cdmo Paez
de Castro ha comprendido la singularidad de la obra fociana y se detiene mas
en la extraccion de pasajes de obras perdidas como las resefiadas en cap. 239

17 La biblioteca manuscrita e impresa de Hurtado de Mendoza ha sido bien estudiada por
ANDRES 1964, pp. 241-323; GRAUX, ANDRES 1982; HOBSON 1999; PEREZ MARTIN 2019; MARTINEZ
MANZANO 2018, 2021 Y 2022.

8 MERCATI 1939, pp. 19-20, 28; MICUNCO 2019, p. LXVIIL

¥ El manipulo de capitula desubicados en S contiene: cap. 73 Etidpicas de Heliodoro, cap. 74
Oraciones de Temistio, cap. 75 Contra Juan Escoldstico de Juan Filépono, cap. 76 Antigiiedades
judias y Autobiografia Flavio Josefo, cap. 78 Historia bizantina de Malco, cap. 81 Sobre los magos
persas de Teodoro de Mopsuestia, cap. 85 Contra los maniqueos de Heracliano, cap. 86 Cartas de
Juan Criséstomo, cap. 87 Leucipa y Clitofonte de Aquiles Tacio.

2 Texto de la carta en DOMINGO MALVADI 2011, p. 353.
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(Proclo)?' o cap. 279 (Heladio).?? Ahora bien, no hay extractos de todos los
capitulos de la Biblioteca, sino que faltan 56 capitula que corresponden, por
lo general, a obras conservadas y bien conocidas como, por ejemplo, cap. 60
(Herédoto) o cap. 178 (Dioscdrides).

3 Los extractos de Pdez de Castro

En el manuscrito cataldn la primera mencion a la obra de Memnén aparece en
f. 64, donde Péez de Castro copia el incipit fociano (Bibl. 222b 2-8) siguiendo
el orden de copia de los extractos de la Biblioteca; poco después (ff. 657-65v), sin
indicacion alguna, aparece la traduccion latina de pasajes concretos de Bibl. 222b
9 a 225a 29 que ofrecemos a continuacion, respetando el latin de Paez de Castro
e incluyendo el texto de la Biblioteca segun la version escurialense que le sirvid
de base:

1) f. 657, 1-5: Bibl. 222b 9-20:

Qui primus in urbe tyrannidem | KAéapyov pév odv émbéabat mp@tov Tupavvidt katd Tiig moAews

occupavit fuit Clearchus non
imperitus philosophis ut qui inter
Socratis discipulos numeratur et
Isocratem rhetorem quatuor au-
dierit annis, sed tamen crudelis-
simus si quisquam alius. Volebat
ITovis vocari filius, faciem et vesti-
tum in horrorem eum ponebat.

avaypaget. gnot 8¢ maudeiog pev TG Katd LthocoPiay ovK AyvUvacTov,
A& kai ITAGTwvog T@V dkpoatdv éva yeyovéval, kai Tookpatovg 8¢ tod
pNTopog tetpaetiav dxpodoacat, dOV 8¢ Toig HTINKOOIG Kol HLALPOVOY,
€imep Tva dov, émeryBijvar, kai ig dkpov dhaloveiag Eldoal, g kol
ALOG IOV EaVTOV AVelTely Kol TO TpOowToV i) avéxeoDat Tais €k pOoEwS
xpwpatileabat Pagaic, EAAaig 8¢ kal dAatg idéatg TokAopevov Emi TO
oTIATVOV Te Kal £vepevBeg Toig Opdaty EmaiveBau, EEalNdtTey 8¢ kal
TovG XIT@Vag émi 10 poPepov Te kal dBpoTepov.

2) f. 6571, 5-6:

Bibl. 222b 25-7:

Numeratur tamen primus qui
inter reliquos tyrannos bibliothe-
cam construxerit.

BiBALoBnknv pévtot kataokevdoat Tpod TdV AWV oG 1) Tupavvig
anédei€ev dvopdleabal.

3) f. 651, 6-7:

Bibl. 2222b 27-35:

21

2025.

Sobre las particularidades de este capitulo en el conjunto de la Biblioteca véase RONCONI

2 Acerca de la transmision de este capitulo véase ISEPY 2020.

» También omite algunos de los dobletes incluidos en la Biblioteca, sobre los cuales véanse

NOGARA 1975, pp. 226-32; RONCONI 2015, pp. 217-18; IBANEZ CHACON en prensa.
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Saepe effugit coniurationes,
tandem BVwv Snpoteli] Buaiav
occissus est a familiaribus.

Tobvtov 8¢ ¢mBovlag pev ToANAG TOANAKIG Stdx TO patpovov kai
wodvBpwmnov kai HPPLOTIKOV KaT avTOd GLOTACAG SlaPuYELy, OyE O¢ Kkal
poAg 0o Xiovog T0d Matplog, avdpog peyald@povog kai kovwviay mpog
avtov TV €€ afpatog £xovTog, ki Aéovtog kai EvEévwvog kai £tépwv odk
OAiywv ovokevacOijvat TANyNy kaupiav eveykeiy, kai TeAevTROAL TUKPDG
and Tod Tpavpatog. E0ve pév yap Snuotehij Busiav 6 THpavvo.

4) f. 651, 8-13:

Bibl. 223a 8-37:

Successit Satyrus tyranni fratrer
et tutor filiorum Timothei et
Dionysii. hic fratrem superavit
crudelitate et nullis fuit disciplinis
excultus. verum adeo amavit ne-
potes ut noluerit filios relinquere
quin si cum uxor coibat ita se
gerebat ne semen in matricem
iret. tandem carcinomate foetidis-
simo in inguine periit et regnum
reliquit Timotheo qui maior erat
natus.

Tatvpog 8¢ O Tob Tupdavvov adedgag, ola 8 énitpomog katakelpbeig
@V maidwv Tipobéov kai Atovuasiov, Thv dpxiv Dodéxetat: 8¢ dUOTNTL
uev ov KAéapyov dANa kai mdvtag Tupdvvovg drepéPalev. ov povov
yap tovg émPePovlevkotag @ adedpd éTiuwpriocato, AANG Kai TdV
Tékvwv & pndev cuvidet TOTG YeyevvnKOaLy, 008EV AvekToTEPOV
£dnAnoaro, kai ToAOUG dvattiovg kakovpywv Sikag dmyjtnoe. TOOTOV
8¢ kal pabnuatwy T@v te katd prhocogiav kai TdV mavtog éhevbepiov
d\\ov mavted@c drapEat dnapadektov, Kai vodv 8¢ Tpog TG patpoviog
povov 6&vppomov Exovta NavBpwmov undev un 8¢ fipepov prte pabeiv
¢0ehfoan pryte govart émtndetov. AN TavTa pév v 00T0G KAKIOTOG, €l
Kol xpovog adT® kopov AaPeiv TV uguAiov aipdtwy Kol TAG patgoviag
omegéhvey- £mi 8¢ T prladelpia 1O TpdTOV AVEYKATO. TNV Yap ApXTV
T0iG TOD 40eA@OD TALTLY AVETNPEATTOV GLVTNPDV £l TOCODTOV TiiG
avt@v kndepoviag Aoyov £tibeto, ¢ kal yuvaiki cuvay, Kai ToTe Aiav
aTepyopévn, ui dvaoxéobat matdomotijoal, GANG pnxavij maon yoviig
oTépnoy EavTd dikaoat, wg &v undodwe vrohinot Tiva épedpedovta
101G 100 48eA@od tataiv. odTog £Tt {@v kad yripa fapuvopevog Tiuobéw
1Q peafutépw TOV Taidwv T0D 4deAod yyetpilel THY dpxy, Kad peta
XPOvov o TOALY dvidtw mdbet kai yaAvvewtdtw ovoxedeis, kapkivwpa
yap petald PovP@vog Te kol daxéov HroguEV TNV vopnv Tpog T Eviov
¢nedidov mkpoTEPOV, ¢§ 00 ixWpeg dvasTopwbeiong Tig capkog EEéppeov
Bapd kai ShootaTov Mvéovoal, MG UNKETL UTE TO DINPETOVHEVOV UjTE
ToVG tatpovg 10 TiG onmedovog atéyety Suo@deg Kal AvumdoTaToV.

5) f. 657, 14-17:

Bibl. 223b 7-19:

Timotheus fuit mitissimus prin-
ceps ut eVePYETNG Kol owTHp
vocaretur. dimisit obaeratos et
carcere mancipatos. rectus iudex
et humanus, servator fidei. Re-
cepit fratrem participem regni et
succesorem (sic) nominavit.

‘O 8¢ TiuoBeog mapakaBav v dpxiv obtw TavTny €Ml TO TPAOTEPOV Katl
Snuokpatikwtatov petepvBuley, d¢ pnKkéTt TOpavvov aAN’ edepyétnv
adTov ol émpatte kal cwtipa dvopdleabal. T te yap xpéa T0ig
Savelotaig map’ Eavtod SteAvoarto, kai Toig xpriovat mpdg Tag unopeiag
Kkal ToV GAAov Piov TOKwV dvev émipkede, kal TOV SeopwTNpiwV 0L TOLG
avevBovoug povov dAN kai TovG év aitiaug Sin@iet kai StkaoTig akpLPig
v 6pod kai eLravBpwmog, kai o dAa xpnoTog kal tag brobéoelg ovk
AmOTOVNEVOG. £V 01G Kol TOV Adeh@OV Alovihotov té te dAAa Tatpikdg
TEPLEITE, Kal Kovwvov pgv eixev adtika Tg dpxic, EXopevag 8¢ kal
Sadoyov.

6) f. 651, 18-19:

Bibl. 223b 39-43:

Succesit (sic) Dionysius fratrer,
qui parum abfuit quin regno ab
Alexandro expoliaretur ni illum
subditi amassent.

Tiv 88 apyiv Sradefapevog Alovvotog ndEnoe tavtny, Iépoag &mt

Ipavik® tod ANeEavSpov payn kataywvicapévov kal tapacyovtog ddetav
1016 fovlopévorg abdetv T Eavtdy, Tig TéwG ¢umodmv mdoty iotapévng
Tepoikis ioxvog bmootelopévig.

7) f. 651, 19-21:

Bibl. 224a 9-15:

Mortuo Alexandro évBupiag
Gyadpa v dyyekiav dxovoag
idpvoato. adeo gaudio diffluens
ut insanire crederetur.

"Enmel 8¢ f Bavdtw fj voow katd BaPuhdva yeyovag ANéEavSpog tov
Biov diédpapev, evBupiag uev 6 Atdvvoog dyalpa v dyyehiav dkovoag
idpvoato nabwv Tf mpwn TPooPoli] TG Priung VO TAHG TOAARG Xapdg
Goa v 1) podpa AT Spdcete- HKkpoD yap TEPLTPATIELS €l TO TETETV
X0 kad dvovg @O yevouevo.

8) f. 651, 21-22:

Bibl. 224b 6-15:
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Post rerum felici successu adeo
pinguis factus est ut vis (sic) aci-
culis excitari posset.

Obtw yobv &ig péya 86&ng avehBdv kal 1OV TOpavvov dna&looag T
Baoihéwg avtélaPev dvopa. poPwv 8¢ kai ppovTidwy Elevbepidaag

Kkal Todg kabnpepvaic pugais éxdiartnBeis Ewykwbn te 10 odpa, kal
100 Katdt OOy TOAD TAéov EAmavOn. V¢’ OV 00 povov Tept THY dpxnV
PaBvpws elyev, AAG kal Emetday dumvaoete, PeAovaig pakpaic TO odpa
Stamelpdpevog, T00To yap dKog Hovov Tob kapov Kai Tfg dvatadnaiag
OmeNineto, PO TG katd ToV dnvov katagopds §avioTaro.

9) f. 651, 22-25:

Bibl. 224b 15-9:

Reliquit ex uxore Amastri filia
Oxathrae qui fratrer erat Darii,
duos filios Clearchum et Oxathren
et filiam Amastrin. reliquit Ama-
strin suarum rerum dominam et
tutricem filiorum cum aliis.

Texvwodpevog 8¢ Tpeig maidag ¢k g Apdatpng, Khéapyov, O&abpnv
Kot Buyatépa Opwvopoy Tf untpi, pEA WY Tekevtay TavTny Te TOV GAwy
Séomovay kataAipmavet kol TdV maidwv kopdf vmiwv dvtwv ovv Tiow
£T€pOIG EMiTpOTIOV.

10) f. 6571, 25-28:

Bibl. 224b 28-36:

Lysimachus qui curam gerebat
puerorum puellam Amastrin
uxorem duxit et primum illam
ardenter amavit, post reliquit
ducta Arsinoe filia Ptolemaei
Philadelphi.

Avaipayog mahy T@v mept Hpaxetav kai t@v maidwv émepeleito, 06 kai
"Apaotpy oteTtat yovaika. kal kat’ apxag pév Mav éoteplev, mpaypdtwv
8¢ abT® MpoomesovTwy avTiv pev év HpakAeia Aeimel, avtog § eixeto
TOV EMELYOVTOY. £iG XApdelg 8¢ et 0b MoV XpOvoy, T®V TOAADY TOVWY
paioag, petemépyarto Tavtny, kai éotepyev opoiwg. dotepov 8¢ mpog TV
Buyatépa [Trolepaiov 00 Gihadédgov, Apatvon 8¢ fiv dvopa, TOV Epwta
O¢eic.

11) f. 657, 29-31:

Bibl. 225a 3-10:

Post Clearchus et Oxathres regna-
verunt, placide quidem sed ma-
gno patrato scelere, suffocari enim
matrem machinamento quodam
in mari passi sunt.

Obrog 6 Khéapyog dpa 1@ adehgd Tiig dpxiig kataotavTeg Stadoxot mpog
eV fpepOTNTA Kai XpNoToTnTA TOAD T0D TATPOG EAATTOVG TOTG DTINKOOLG
anépnoay, eig ExBeapov yap kai papatatov Epyov é&énecov- Ty yap
pntépa undev mept avtodg péya mAnupeoacay, pnxavi Sewvij kol
Kkakovpyiq EmpPacav vnog Bakdaoon dmonviyijvat katetpydoavto.

12) f. 651,31 - f. 65V, 3:

Bibl. 225a 10-29:

Ob hoc Lysimachus dissimulato
animo ad illos venit quasi ob
veterem amicitiam et utrumque
occidit, velut poenas reposcens
parricidii, et urbem sibi ipsi reli-
quit ut cives libere ut velent (sic)
se gererent et gubernarent.

AU fjv aitiav kal Avoipayxog 6 Todakig pnbeig, Makedoviag 8¢
¢Bacilevoey, e kal TV Apactpy Sid Te cuvAQeLaY Apotvong Aelv

adTOV TapeoKeLATATo, AAN” 0DV TOD Te TIPOTéPOL TOBOL PEPWV &V EQUTH
T0 gumbpevpa, Kok TO HVoapdV Kot GOV Thg TpdEews ovk AvaoxeTov
TIOLOVUEVOG, OTEYAVATATA UEV THY adToD Katelxev £viov yvauny, v
apyaiav 8¢ @uhiav mpog Todg mept KAEapyov 1@ oxrpatt Emdeikvig, S
TOAA@V Te PXav@V Kail T@V ToD AavBdvely aTpatnynudtwy, kpoyat yop
10 PovAopevov Setvotatog avBpwmnwv yeyovévau Aéyetar, év Hpakeia
HEV (G €Ml T@ TV SeXOpEVWY GLVOICOVTL TapayiveTal, Tatpog 8¢ aTopynV
10 npooweiw Toig mept KAéapyov mpoPadopevog avaipel pév todg
pnTpokTOvoug, pdtov pév Kheoydpny, eita kai O&a6pny, untpixiic
anattioag patgoviag Sikag: kai THv MOV TONGdpevog IO THY Tpdvolay
T adTod, kai Té ToAA& 8¢ Aagupaywynoag @v i) Tupavvig nopoike
XpnHdTwy, ddetdv te Sovg Snpokpateiohat Todg mohitag, 00 épievto, TPdG
v idlav Pactleiav EotéANeTo.

De la comparacion de la adaptacion de Paez de Castro con su modelo se pueden
extraer algunas observaciones:

- Paez de Castro transforma el estilo indirecto propio de las resefias focianas
en un estilo narrativo, suprimiendo los verba dicendi y las conjunciones.
- En ocasiones se intercalan secciones del texto original griego, pero
adaptandolas a las sintaxis de su version.
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- Se cometen ciertos errores en la traduccion, destacando el hecho de hacer
a Clearco discipulo de Sdcrates en lugar de Platon, lo cual podria deberse a
un error de anticipacion por Isdcrates.

- Alahora de sintetizar el contenido, Paez de Castro elimina aspectos que
considera secundarios, pero que para Focio eran de sumo interés. Asi, en
extracto n° 4, mientras que el patriarca ha descrito con detalle los efectos de
la afeccion cancerigena de Satiro - otro ejemplo del interés de Focio por la
medicina -,* Paez de Castro reduce el pasaje a la minima expresion.

En resumen, si en términos genettianos Focio ha sometido sus lecturas a
diferentes procesos de «reduccion hipertextual» (GENETTE 1982), Pdez de
Castro hace lo propio aplicando una nueva reduccion del hipotexto — el ms. S -,
dando lugar a una nueva version reducida y, ademas, traducida al latin (IBAREZ
CHACON 2023, p. 117). Desconocemos las intenciones de Paéz de Castro o la
aplicacion practica de sus extractos de la Biblioteca, dado que no se conserva
nada de su produccion literaria y, como otros muchos humanistas espaioles
coetaneos (PEREZ MARTIN 2002), no trascendio la erudicién derivada de sus
lecturas y del acopio de libros.

No obstante, para el caso concreto de los extractos de Memnon, Péez de Castro
reconocié la importancia del resumen fociano antes de que Henri Estienne
(Stephanus, 1531-98) sacara a la luz la editio princeps del texto en 1557 junto con
otros textos de la Biblioteca — Ctesias, Agatarquides y Apiano, cfr. KECSKEMETI
et al. 2003, pp. 17-21 —. Estienne se habia hecho en 1555 con una copia de la
Biblioteca en 3 volimenes: el actual ms. de London, British Library, Harley 5591-
5593, copiado por Jorge Trifon (RGK I 74, III 125), Juan Murmuris (RGK I 172,
IT 230) y el propio Estienne (RGK I 116bis, II 148, III 192) a partir de la version
M con integraciones y lecturas esporadicas de A,” el testimonio mas antiguo de la
Biblioteca conservado en el ms. de Venecia, Biblioteca Nazionale Marciana, gr. Z.
450.% Estienne, sabedor de las oportunidades que ofrecia la obra de Focio, no solo
no indic6é de dénde procedian los extractos, sino que incluso custodié con celo
su copia y no fue prestada hasta su muerte para la editio princeps de la Biblioteca
gracias a la mediacion de Isaac Casaubon.”” Sin embargo, decenios antes ya Paez

2 Focio dedic6 un buen nimero de resumenes a obras médicas y mostro ciertas cualidades en
la recomendacion de remedios y farmacos: MARGANNE 2010; IBANEZ CHACON en prensa.

»  MARTINI 1911, Pp. 29-32 ¥ 75-9; ELEUTERI 2000, p. 121; CANFORA 2001, pp. 31-2;
ACQUAFREDDA 2015, pp. 57-8.

% Ademds de MARTINI 1911, pp. 6-15, 53-5 y SEVERYNS 1938, pp. 15-17, véanse las
actualizaciones de CAVALLO 1999; RONCONI 2012 y 2014; ISEPY 2022.

¥ CANFORA 2001, pp. 130-1 ¥ 240-43; 2002, pp. 103-13; CARLUCCI 2012, pp. 8-9.
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de Castro habia sido pionero en la utilizacién de la Biblioteca como fuente de
tesoros literarios, aunque sus extractos hayan quedado relegados al olvido.”
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